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Leibniz Universität Hannover
Schloßwender Str. 5
30159 Hannover

Universität Hannover

Prof. Dr.-Ing. Daniel Lohmann
M. Sc. Christian Dietrich

Auswertungsbericht Lehrveranstaltungsevaluation an die Lehrenden

Sehr geehrter Herr Prof. Dr.-Ing. Lohmann,
Sehr geehrte Frau, Sehr geehrter Herr M. Sc. Dietrich

Sie erhalten hier die Ergebnisse der automatisierten Auswertung der Lehrveranstaltungsevaluation
zur Veranstaltung Proseminar System- und Rechnerarchitektur.

Inhalte des Reports:
- Übersicht Indikatoren
- Auswertung der einzelnen Fragen
- Profillinie
- Kommentare/Offene Fragen (Falls vorhanden)

Bei Rückfragen freue ich mich über eine Nachricht von Ihnen.

Mit freundlichen Grüßen
Das Studiendekanat
**************************************
Studiendekanat der
Fakultät für Elektrotechnik und Informatik Gottfried Wilhelm Leibniz Universität Hannover
Appelstr. 11
30167 Hannover
Tel.: 0511 762-19615
Fax:  0511 762-19646
**************************************
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Proseminar System- und Rechnerarchitektur (80d8056dab053d818e53170b6969b79e)
Erfasste Fragebögen = 5

GlobalwerteGlobalwerte

Globalindikator mw=2,2
s=1,1-+

1 2 3 4 5

3. Lehre mw=2,2
s=1,1-+

1 2 3 4 5

Auswertungsteil der geschlossenen FragenAuswertungsteil der geschlossenen Fragen
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Skala Histogramm

Qualitätsindex

Erklärung der Ampelsymbole Der Mittelwert liegt unterhalb
der Qualitätsrichtlinie.

Der Mittelwert liegt im
Toleranzbereich der
Qualitätsrichtlinie.

Der Mittelwert liegt innerhalb
der Qualitätsrichtlinie.

1. Allgemeine Fragen1. Allgemeine Fragen

Ich studiere...1.1)

n=4
mw=2
s=0

ET/IT 0%

Informatik 100%

Technische Informatik 0%

Comp.-Ing. 0%

Energietechnik 0%

Maschinenbau 0%

Mechatronik 0%

Nanotechnologie 0%

Wirtschaftsingenieur 0%

andere 0%

Welchen Abschluss streben Sie mit dieser Lehrveranstaltung (LV) an?1.2)

n=5Bachelor 100%

Master 0%

Staatsexamen 0%

Diplom 0%

kein Abschluss 0%

anderer 0%
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Im wievielten Semester studieren Sie im aktuellen Studiengang?1.3)

n=51-2 0%

3-4 0%

5-6 80%

7-8 20%

9-10 0%

11 und höher 0%

Studieren Sie mit dem Ziel Lehramt?1.4)

n=5nein 100%

ja, FüBa 0%

ja, Bachelor TE 0%

ja, Master LG 0%

ja, Master LBS 0%

Diese Lehrveranstaltung ist für Sie...1.5)

n=5Pflicht 100%

Wahlpflicht 0%

Wahl 0%

zusätzliche Leistung 0%

Wie schätzen Sie Ihre Vorkenntnisse zum Thema
der Lehrveranstaltung ein?

1.6)
sehr geringsehr hoch n=5

mw=3,8
s=0,8
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Den geforderten Arbeitsaufwand für diese
Lehrveranstaltung empfinden Sie:

1.7)
sehr geringsehr groß n=5

mw=2,6
s=0,5
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Ich habe an der Lehrveranstaltung teilgenommen.1.8)

n=571-100% 100%

41-70% 0%

0-40% 0%

2. Universitätsweite Kernfragen2. Universitätsweite Kernfragen

Strukturierung: Der Ablauf der Veranstaltung ist
gut strukturiert.
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stimme gar nicht zustimme voll zu n=4
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Lehrmethoden: Die Lehrmethoden sind passend.2.2)
stimme gar nicht zustimme voll zu n=4
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Lehrkompetenz: Lehrinhalte werden verständlich
vermittelt.

2.3)
stimme gar nicht zustimme voll zu n=4

mw=1,3
s=0,5
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Lernklima: Es wird auf Fragen und Belange der
Studierenden eingegangen.

2.4)
stimme gar nicht zustimme voll zu n=4
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Lernerfolg: Ich kann die behandelten Inhalte
beschreiben und erläutern.

2.5)
stimme gar nicht zustimme voll zu n=4
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s=0,5
E.=1
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Insgesamt beurteile ich die Lehrveranstaltung mit
der Note:
(1 = sehr gut, 5 = mangelhaft)
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51 n=4
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3. Lehre3. Lehre

Wie wird das Seminar gehalten? (Mehrfachauswahl möglich)
3.1)

n=5Live-Veranstaltungen, Webkonferenzen, Webinare 100%

Live-Fragestunden, Live-Sprechstunden 40%

Aufzeichnungen, Präsentationen mit Ton 0%

Rein textbasiert (Skript, Folien, Übungsblätter) 0%

andere Lehrtools (z.B. ILIAS) 0%

Das Anforderungsniveau des Seminars war für mich...3.2)

n=5zu hoch 0%

angemessen 100%

zu niedrig 0%

Die Kommunikation mit der Lehrperson war…3.3)
sehr schlechtsehr gut n=5

mw=1,2
s=0,4
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Ich habe mich in dem Seminar gut betreut gefühlt.3.4)
stimme gar nicht zustimme voll zu n=5
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s=0,9
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Wie beurteilen Sie die technische Qualität (Audio,
Video, Schnitt etc.) des Seminars?

3.5)
stimme gar nicht zustimme voll zu n=2

mw=1,5
s=0,7
E.=3
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Die Vorbereitungszeit zu den Vorträgen ist
ausreichend.

3.6)
stimme gar nicht zustimme voll zu n=5

mw=1
s=0

Die Vortragsthemen sind thematisch sinnvoll
gewählt.

3.7)
stimme gar nicht zustimme voll zu n=5

mw=2,4
s=1,5



Proseminar System- und Rechnerarchitektur

17.01.2021 EvaSys Auswertung Seite 5

Das Seminar ist eine gute Mischung aus
Wissensvermittlung und Diskussion.

3.8)
stimme gar nicht zustimme voll zu n=5

mw=3,2
s=1,1
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Meine Präsentationsfähigkeiten haben sich
verbessert.

3.9)
stimme gar nicht zustimme voll zu n=4

mw=2,3
s=1,3
E.=1
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Die Bewertungskriterien sind sinnvoll.3.10)
stimme gar nicht zustimme voll zu n=4

mw=2,5
s=1,3
E.=1
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Die Bewertungskriterien sind klar kommuniziert.3.11)
stimme gar nicht zustimme voll zu n=5

mw=2,6
s=1,1

Mein Lernprozess ist durch die derzeitige
Situation nicht beeinträchtigt.

3.12)
stimme gar nicht zustimme voll zu n=5

mw=3,4
s=2,2
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Profillinie
Teilbereich: Fakultät für Elektrotechnik und Informatik
Name der/des Lehrenden: Prof. Dr.-Ing. Daniel Lohmann, M. Sc. Christian Dietrich
Titel der Lehrveranstaltung:
(Name der Umfrage)

Proseminar System- und Rechnerarchitektur

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

1. Allgemeine Fragen1. Allgemeine Fragen

1.6) Wie schätzen Sie Ihre Vorkenntnisse zum
Thema der Lehrveranstaltung ein?

sehr hoch sehr gering
n=5 mw=3,8 md=4,0 s=0,8

1.7) Den geforderten Arbeitsaufwand für diese
Lehrveranstaltung empfinden Sie:

sehr groß sehr gering
n=5 mw=2,6 md=3,0 s=0,5

2. Universitätsweite Kernfragen2. Universitätsweite Kernfragen

2.1) Strukturierung: Der Ablauf der Veranstaltung
ist gut strukturiert.

stimme voll zu stimme gar
nicht zu n=4 mw=1,3 md=1,0 s=0,5

2.2) Lehrmethoden: Die Lehrmethoden sind
passend.

stimme voll zu stimme gar
nicht zu n=4 mw=1,3 md=1,0 s=0,5

2.3) Lehrkompetenz: Lehrinhalte werden
verständlich vermittelt.

stimme voll zu stimme gar
nicht zu n=4 mw=1,3 md=1,0 s=0,5

2.4) Lernklima: Es wird auf Fragen und Belange
der Studierenden eingegangen.

stimme voll zu stimme gar
nicht zu n=4 mw=1,0 md=1,0 s=0,0

2.5) Lernerfolg: Ich kann die behandelten Inhalte
beschreiben und erläutern.

stimme voll zu stimme gar
nicht zu n=4 mw=1,3 md=1,0 s=0,5

2.6) Insgesamt beurteile ich die Lehrveranstaltung
mit der Note:
(1 = sehr gut, 5 = mangelhaft)

1 5
n=4 mw=1,0 md=1,0 s=0,0

3. Lehre3. Lehre

3.3) Die Kommunikation mit der Lehrperson war… sehr gut sehr schlecht
n=5 mw=1,2 md=1,0 s=0,4

3.4) Ich habe mich in dem Seminar gut betreut
gefühlt.

stimme voll zu stimme gar
nicht zu n=5 mw=1,6 md=1,0 s=0,9

3.5) Wie beurteilen Sie die technische Qualität
(Audio, Video, Schnitt etc.) des Seminars?

stimme voll zu stimme gar
nicht zu n=2 mw=1,5 md=1,5 s=0,7

3.6) Die Vorbereitungszeit zu den Vorträgen ist
ausreichend.

stimme voll zu stimme gar
nicht zu n=5 mw=1,0 md=1,0 s=0,0

3.7) Die Vortragsthemen sind thematisch sinnvoll
gewählt.

stimme voll zu stimme gar
nicht zu n=5 mw=2,4 md=2,0 s=1,5

3.8) Das Seminar ist eine gute Mischung aus
Wissensvermittlung und Diskussion.

stimme voll zu stimme gar
nicht zu n=5 mw=3,2 md=4,0 s=1,1

3.9) Meine Präsentationsfähigkeiten haben sich
verbessert.

stimme voll zu stimme gar
nicht zu n=4 mw=2,3 md=2,0 s=1,3

3.10) Die Bewertungskriterien sind sinnvoll. stimme voll zu stimme gar
nicht zu n=4 mw=2,5 md=2,5 s=1,3

3.11) Die Bewertungskriterien sind klar
kommuniziert.

stimme voll zu stimme gar
nicht zu n=5 mw=2,6 md=3,0 s=1,1

3.12) Mein Lernprozess ist durch die derzeitige
Situation nicht beeinträchtigt.

stimme voll zu stimme gar
nicht zu n=5 mw=3,4 md=5,0 s=2,2
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Auswertungsteil der offenen FragenAuswertungsteil der offenen Fragen

4. Rückmeldungen4. Rückmeldungen

Rückmeldung zur Lehrveranstaltung (Bitte nur das dafür vorgesehene Feld verwenden!)4.1)

Die Vorträge vor der Veranstalltung zu erhalten um sich in das Thema einzulesen wäre sinnvoll - So kann evt. eine bessere Diskusion
entstehen (Wird teilweise in anderen Proseminaren so gemacht)

Ich finde, dass so wie es rüber kam die Bewertung für die mündliche Mitarbeit etwas unglücklich ist. Eine konkrete Note finde ich
etwas "willkürlich", ob jemand jetzt bspw. 2.3 oder 2.7 bekommt. Außerdem wurde gesagt, dass eine Strichliste geführt wird wer sich
meldet. Da geht auch die Qualität der Beteiligung verloren. Besser fände ich eine Bewertung wie es bspw. im Proseminar der
theoretischen Informatik gemacht wird. Dort gibt es bei guter mündlicher Beteiligung eine Notenverbesserung von 0.3 bzw. 0.4, bei
mittelmäßiger Beteiligung passiert nichts und bei schlechter mündlicher Beteiligung gibt es eine Verschlechterung der Note um 0.3
bzw. 0.4.

War gut strukturiert. Der Eigenanteil des Dozenten hat den Prozess der Wissenschaft gut und verständlich dargestellt.
Ggf. könnte man bei den Papern nochmal ein "eigenes" Beispiel (Also vom SRA) zeigen, und erläutern wie der Forschungs- und
Schreibprozess konkret ablief (D.h. ungefähre Darstellung von der Ideenfindung bis zum fertigen Paper)

Rückmeldung direkt an die Lehrperson (Bitte nur das dafür vorgesehene Feld verwenden!)4.2)

Die Vorträge vor der Veranstalltung zu erhalten um sich in das Thema einzulesen wäre sinnvoll - So kann evt. eine bessere Diskusion
entstehen (Wird teilweise in anderen Proseminaren so gemacht)

Vielen Dank dafür, dass du immer so engagiert tätig bist. Man merkt, dass du dich für die Belange deiner Kursteilnehmer interessierst
und sie ernst nimmst.

Das Feedback in der Veranstaltung war sachlich und fair.

Hier ein Punkt den man aus meiner Sicht verbessern könnte:
-Die "eigentliche" Vorlesung aufzeichnen und in StudIP stellen (War nur eine Idee, ich weiß nicht, inwieweit das bei einem Seminar
sinnvoll/erlaubt ist)


